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bomb (franska bombe, av italienska bomba, ytterst av medeltidslat. bo'mbus,
grekiska bo'mbos 'muller’, 'surr’), behallare innehallande sprangmedel, anvand
som projektil. En bomb var ursprungligen en krutfylld jarnkula med tandrér som
skots med morsare eller haubits. Vid skottlossningen tande man bade pjasens
krutladdning och bombens tandrér. Detta kallades att skjuta med tva eldar’.
(Grenander 2016)

Explosivt, kraftfullt, sondersplittrande och kaotiskt, alla ar ord
som beskriver konsekvenserna av att bomba, med symbolisk
referens till att kriga, slass och bekampa. Forr i tiden utdvades
krig pa fysiska slagfalt. Idag ventilerar individer asikter och
kénslor genom att bomba online.

I det har sammanhanget later det riktigt gulligt med Pos-
tens gamla devis “ett brev betyder s& mycket”. Jamfor nam-
ligen det uttrycket med vad som uttrycks i bloggrubriken.l
De flesta av oss forknippar bombning med krig och darfor
naturligt nog blir mailbombning nagot som de flesta av oss
helt klart undanber sig. Men nu &ar tydligen en av vara —
vagar jag pasta — folkkara lokalpolitiker utsatt just for det
har med att det skickas en hel massa mail till honom och
skulle jag gissa ar jag narmast overtygad om att merparten
av breven har inget av karlekskaraktar éver sig. Snarare
tvartom. (Martinger 2011)

Ovanstaende citats ironisering éver mailbombningens pafrest-
ning for dess mottagare synliggor inte bara avsandarens retfulla
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blixtnedslag nar intentionen med mailbombningen verbaliseras,
att uttrycka politikerforakt, utan likval dennes ack sa intensiva
kansloyttringar. Mailbombningen forvantas fororsaka negativa
upplevelser och obehag hos dess otursforfoljda mottagare. Att fa
mail &r, som sagt, inte alltid angenamt. De kan vacka och sprida
gladje, men de kan, som det ocksa finns manga beléagg for, bidra
till oro och stress. Likasa, framforallt om man ar en offentlig
person, till ett tveklost merarbete av en omfattande karaktér.
Som offentlig person har man dessutom, vilket Martinger ocksa
ar noggrann med att framféra: ”... en serviceskyldighet, att inom
det snaraste svara pa allménhetens alla forfragningar” och han
fortsatter sin utsaga med en underforstadd ironi riktad gente-
mot den &nnu ack sa intet ont anande lokalpolitikern: ... vad
jag kan forsta ar du ... ett rent foredome i detta avseende. Men
glom &nda inte att vila emellanat for det ar Du helt klart fortjant
av” (Martinger 2011). De starka kanslor som finns hos denna
mailavsandare — vem det nu an kan vara, i citatet ovan, (lat oss
inte spekulera) — som satts i omlopp av att sénda hundratals
eller tusentals mail, inom en kort tidsrymd, synliggor aven den
sociala komplexiteten med livet i vart digitala tidevarv. Oavsett
om man ar den skadeglada, bombastiskt lagda avsandaren eller
dess plagade motpart.

Genom sociala medier, som Facebook och Twitter, méjliggors
for individer att yttra asikter, uppfattningar och synpunkter
som andra som ocksa befinner sig i digitala forum som dessa
inte alltid vill ta del av. Mestadels avspeglar uppfattningarna
ocksa avsandarnas obehagliga tankar och kanslor (IT-
kommissionen et al. 1998, 82), i bade tal och handling. Jag ser
sociala medier som en del av webb 2.0-teknologin. Hur sociala
medier definieras varierar, som Klang (2011) papekar, inte bara
inter-individuellt utan &ven kontextuellt. Dock kan sociala me-
dier forstas bade som teknologiska verktyg och som sociala fe-
nomen. Hur sociala medier anvands och upplevs ar viktigt.
Klang (2011) menar att: "Sociala medier betecknar aktiviteter
som kombinerar teknologi, social interaktion och anvandar-
genererat innehall” (Klang 2011, 50). Enligt Nyberg och
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Wiberg (2015) bidrar sociala medier med olika satt for individer
att, med varandra, féra dialoger, horas, bli hérda och métas upp
(Nyberg & Wiberg 2015, 3). Onlinemassig kommunikation
praglas dock av bade en ljus och en mork aspekt, tva sidor av
samma mynt. Suler (2004) understryker att individers bete-
ende, i ord och handlingar, ofta paverkas av huruvida de befin-
ner sig online eller offline. En del individer séger och gor sadant
online som de inte skulle kunna téanka sig i sina interaktioner
offline — 'in real life’ (IRL). De blir mer avslappnade i sitt sprak,
mindre socialt hAmmade och uttrycker sig mer 6ppet. En term
som myntats for detta manskliga beteende ar "the online disin-
hibition effect” (Suler 2004, 321).

Nar individer uppvisar sin vanlighet och valvilja online mani-
festerar de ett benignt beteende (Suler 2004, 321). Da tvekar de
inte, pa samma satt som vissa gor IRL, att protestera gentemot
orattvisor kopplade till utsatthet. Likasa att, for den delen, ut-
trycka sitt stod till den eller dem som &r utsatta for ett aggres-
sivt beteende (Lapidot-Lefler & Barak 2015, 2). Tyvarr finns
aven den toxiska varianten, som sprider sig likt cancer och tar
sig uttryck genom: ”... rude language, harsh criticisms, anger,
hatred, even threats” (Suler 2004, 321). Flera intersekterande
orsaker bidrar till forstaelsen av varfor individers sociala barriar
hammas online. En del element ar inbyggda i cyberrymden, som
anonymitet, osynlighet, asynkronitet och séankt paverkan fran
individer som IRL lutar sig mot sin status eller auktoritet i olika
vardagliga situationer och kontexter. Andra orsaker ar mer in-
dividuellt férankrade, som personlighet och egna preferenser
(Suler 2004, 322—324).

Internetforskning indikerar samband mellan stérre anonymi-
tet och lagre grad av ansvarighet (Skitka & Sargis 2005, 18).
Aven franvaron av 6gonkontakt, i online-interaktioner, forstar-
ker effekten av ohammat beteende online — 'flaming behavior’
(Lapidot-Lefler & Barak 2012, 441). Samtidigt ar det intressant
att vanda pa resonemanget. Anonymitetens sldja och avsakna-
den av 6gonkontakt, som de som hatar eller kranker lutar sig
mot, kan inspirera andra individer till motreaktioner. Detta
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forutsatt att ingen radsla eller upplevd risk for egen utsatthet
finns hos dem sjalva. De kan da online offentliggora sina stand-
punkter mot hat och krankningar. Aven samhalleliga aktorer
bedriver motaktorskap online. Detta for att starka motreaktion-
ens eller motstandspraktikens slagkraft. Internet och sociala
medier mojliggor ocksa for direkt utsatta att online bemota och
forhalla sig till det hat och de kréankningar som de har tvingats
att erfara. Da kan drabbade uttrycka bade sina asikter och kans-
lor om utsattheten som andra icke-utsatta individer och sam-
héalleliga aktérer motreaktivt vill ta del av och understdodja. Av
liknande orsaker, som de drabbade, kan alltsa aven icke-utsatta
och andra aktorer ha som ambition att i sociala medier stalla
hat och krankningar pa sin spets, genom motreaktioner och
motstandspraktiker. Hat och kréankningar, oavsett online eller
offline i den sociala vérld vi alla delar, kan da utmanas, konfron-
teras och Overraskas i sociala medier, pa bade unika och an-
norlunda satt.

En samtida idé- och tankemassig stromning som ocksa, i allt
hogre grad, har fatt gehor och genomslag ar att vanda det nega-
tiva till ndgot positivt och upplyftande. Sheryl Sandberg, som ar
operativ chef pa den populara sociala natverkssajten Facebook,
bidrar med ett nytankande och nagot kontroversiellt exempel:
”... det kan borja med en simple ’like’. En kampanj kan rikta in
sig pa att gilla en nazistisk sida for att sedan fullkomligt dranka
sajten i karleksfulla och positiva meddelanden ... [d]et som en
gang var en sida full av hat och intolerans blev sedan en sida
med tolerans och meddelanden fulla av hopp...”, menar hon
(Nilsson 2016).

Artikelskribenten Nilsson skildrar motstandspraktiken ge-
nom den slaende huvudrubriken: "Facebook vill karleksbomba
bort rasisterna fran natet” (Nilsson 2016). Som sociologen Carty
(2015) sa korrekt papekar ar: ... technology ... a tool that can be
used by anyone and for any particular reason. It may be utilized
in the spirit of social justice and progressive causes or, in other
instances, quite the opposite” (Carty 2015, 179). Enligt
Foucaults tes ar diskursen, for att citera: ... ett strategiskt falt
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dar elementen, taktikerna och vapnen standigt flyttar fran det
ena lagret till det andra, byter plats mellan motstandarna och
vands mot just dem som nyttjar dem” (Foucault 2008/1994,
181), vilket ovanstaende exempel, med natverkssajten Fa-
cebook, pa ett mycket talande satt illustrerar. Genom den digi-
tala utvecklingen, med de sociala medierna i framkant, har
fenomenet 'bombning’ fatt en ny skepnad. Denna skepnad gor
att den annars sa vedertagna synen pa Internetbombning som
en mailrelaterad och negativt férankrad foreteelse dverskrids. |
var samtid ser en innebdrdsmassig begreppsomférhandling av
Internetbombningen sitt ljus. Omférhandlingen kontrasterar
gentemot den ursprungliga definitionen om att en avsandare
bombar, fullkomligt 6verdser, en mottagares mail med ambi-
tionen att forstora, bidra med negativitet och skapa ett omfat-
tande merarbete for dess mottagare (IT-kommissionen et al.
1998, 62).

Kanske inte alltfor 6verraskande sammanfér massmediala
skribenter individers och samhélleliga aktorers tal ("speeches’)
och handlingar ('acts’), gentemot hat och kréankningar pa sociala
medier, med en mycket specifik variant av Internetbombning:
karleksbombningen. Denna unika variant, av Internetbomb-
ning, anspelar pa karleken och det karleksfulla. | en studie in-
tervjuade Bohlin (2015) journalister, samhallsdebattorer,
bloggare, forskare och andra som arbetar i offentlighetens ljus.
Intressant nog fann hon att de som utsatts for nathat, hot och
emellanat fysiskt vald, betraktade karleksbombningen som en
konkret handling som de menade signalerade stod. Karleks-
bombningen markerade en 'bekraftande halsning’ fran varlden
runt omkring dem. Dessa bekraftelser stéarkte dem i deras stra-
van att uppbada tillrackligt med kraft for att orka fortsatta
framat med sitt arbete (Bohlin 2015, 25). Att studien visar att
karleksbombningen &r positiv, for de utsatta, ar givetvis den
allra storsta av framgangar. Karleksbombning kan dock aven
signalera om ett behov av social forandring i ett samhalle som
praglas av intolerans pa olika séatt. Den tangerar darmed en
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kritisk samhallsaspekt, som denna artikel ocksa syftar att ut-
forska genom en narmare belysning.

Hur bor fenomenet 'karleksbombning’ forstas? Att de utsatta
tolkar karleksbombningen som en ’bekraftande halsning’ ar in-
tressant och att denna variant av bombning generellt uppfattas
som en positivt konnoterad foreteelse &r redan belyst. Dess
rackvidd kan bli storre och samtidigt, om nu inte sa redan fore-
ligger, initiera eller forstarka online-massiga band av vanskap
eller gemenskap (se Bozinowska 2013) — mellan karleksbom-
barna sjalva eller mellan dem och den individ, eller den grupp,
som de karleksbombar. Karleksbombning kan till exempel ut-
ovas genom ’likes’ och uppmuntrande kommentarer pa en
Facebooksida, till den eller dem som utsatts for hat och krank-
ningar. Dock kan ju ocksd en webbsida som utsander ’hate
speech’ eller som utévar ’hate acts’ karleksbombas av likasin-
nade som foresprakar hat eller kranker andra pa grundval av
deras arbete, kon, etnicitet/kultur, sexuella laggning och vidare.
Darfor bor karleksbombningsfenomenet forstas genom bade det
intentionella, som det situationella. Kéarleksbombningar kan
aven Overskrida gréanser genom att bokstavligt talat ge sig ut pa
den analoga arenan, vilket framst ett av de kommande exemp-
len, dar en synagoga blivit utsatt for rasistiska pahopp, avser att
illustrera.

Inledningsvis genomfdrs en empirisk analys av individuella
motreaktioner sasom det skildras i tre svenska, massmediala
tidningsartiklar: Sjogren 2015, Goteborgs-Posten 2015 och aven
Bozinowska 2013. Nedan foljer en koncis sammanstallning 6ver
det empiriska material som studien analyserar (Tabell 1). Av
tabellen framgar att inte alla de massmediala artiklarna har en
namngiven skribent. De artiklar som saknar en skribent &r fran
TT Nyhetsbyran: Sveriges Nationella Nyhetsbyrd. Nyhetsbyran
producerar, distribuerar och séljer vidare sina egna nyhetstex-
ter. Nar TT:s bada artiklar analyseras skriver jag ut tidningens
namn istéllet for att referera till artikelskribenten, som jag an-
nars gor for alla de artiklar som har en namngiven artikelskri-
bent. Artiklarna tecknar individernas motreaktioner och
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motstandspraktiker pa sociala medier mot hat och krankningar
som drabbat och paverkat antingen dem sjalva som privatper-
soner (vilket skildras i Sjogrens artikel dar Soderberg beskriver
hatet mot honom pa grund av hans homosexuella laggning) el-
ler som riktas mot andra enskilda individer (som i Bozinowskas
artikel om hatet mot journalister, i deras professionsutévning)
eller mot dem som utdvar en viss religion, som judar (vilket ex-
emplifieras i artikeln fran Goteborgs-Posten).

Artikelskribent och 4rtal Artikelns/informationsbladets huvudrubrik

Sj6gren, Helena (2015). Rikard Séderberg kirleksbombas efter brev
med dédshot.

TT. Géteborgs-Posten (2015).  Kirleksbombning vid synagoga i
Stockholm.

Bozinowska, Snezana (2013). Kirleksbombning slar mot ndthatarna.

TT. Sydsvenskan (2014). Var med och kirleksbomba (sicl) internet.

Europarddet (inhimtad 2016). ~ No Hate Speech Movement.

Stenkvist, Helena (2015). Supertigvird kirleksbombas pa sociala
medier.

Tabell 1. Sammanstéllning av det empiriska materialet.

De massmediala artiklarna sammankopplar karleksbombning-
en med individernas tal (speeches’) och handlingar (‘acts’),
vilka jag ser som individernas motreaktioner och motstands-
praktiker. | tidningsartiklarna framhalls intressant nog, i storre
eller mindre utstrackning, betydelsen av de sociala medierna,
nar individernas motstandspraktiker och motreaktioner skild-
ras. Aven en koncis analys av Europaradets motstandsinitiativ,
mot hat- och krankningspanoramat, med det slagfardiga nam-
net No Hate Speech Movement genomfors. Likasa skildras ge-
nomfdrandet av dess svenska motsvarighet — en egen nationell
motstdndskampanj. Aven har utgar min analys fran den mass-
mediala skildringen pa motsvarande satt som ocksa gors med
de individuella exemplen. Blicken fasts pa de olika ’speeches’
och ’acts’ som &ar forankrade i initiativets 'cause’. Artikeln
fran Sydsvenskan (2014) skildrar just detta samhaélleliga

>



HUMAN IT OPEN SECTION

motaktdrskap, mot hat och krankningar, genom att texten
kopplar an till fenomenet med karleksbombning, som analysen
avser att synliggora.

Enligt Schwarzs (2015) synsatt féreligger en intressant kopp-
ling mellan sociala medier och massmedia, eftersom rackvidden
for att nd ut med budskap och information via just sociala me-
dier blir storre ndr massmedia och individer aktiva i sociala me-
dier berdors av samma fraga, men pa varsitt hall. Detta ger dock i
slutandan en storre genomslagskraft pa grund av att fragan
drivs bade i massmedia och i sociala medier. Genom att mass-
media betonar och framhaver "beréttelser, fragor och konflikt-
linjer” — som den om kopplingen mellan hatfulla 'speeches’ och
'acts’, samt utsatthet — kan de skapa ett intresse och engage-
mang hos individer och samhélleliga aktorer genom att under-
stryka att nagot viktigt, ur moralisk, laglig eller maéansklig
synpunkt, star pa spel (Schwarz 2015, 61). Darfor ska karleks-
bombning i sociala medier forstds genom massmedias skildring
av aktorskap, mot hat som utdvas antingen online eller offline,
genom de ’'speeches’ och ’acts’ som sammanflatas med indivi-
dernas motreaktioner och motstandspraktiker. Detsamma gél-
ler for den samhalleliga aktéren, Europaradets No Hate Speech
Movement. Den empiriska analysen avslutas med ett belysande
exempel om en tagvard som blivit kdrleksbombad. Detta exem-
pel ska bidra till att synliggora hur foreteelsen med karleks-
bombning dven kan relateras till gladjefyllda stunder. Alltsa ska
karleksbombning inte enbart forstas i termer av motreaktioner
och motstandspraktiker.

Denna studie avrundas genom en utforlig diskussion av, a
ena sidan, Internetbombningens inneb6rdsmassiga, samtida
begreppsomforhandling och, a andra sidan, av individernas och
den samhélleliga aktdrens karleksfullt inriktade motreaktioner
och motstandspraktiker. Artikeln gor inga ansprak pa att bidra
med en heltdckande skildring eller en 'sanning’ om hur karleks-
bombning i sociala medier bor tolkas. Eftersom tidningsartik-
larna  som analyseras illustrerar karleksbombning, mot
bakgrund av ’hate speeches’ och ’hate acts’, ska horisonten om
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denna hat- och krankningsbundna problematik forst vidgas yt-
terligare en aning. 'Hate speeches’ foregar ofta 'hate acts’. Pro-
blematiken &ar mer &n ofta interrelaterad, men ibland
forekommer endast den ena varianten utan den andra. 'Hate
acts’ forstds som genomforandet av en hatisk eller krankande
handling. | denna studie synliggér attacken mot en synagoga
och ett analogt hatbrev till en operasangare hur hat konkret ut-
Ovas i vardagen, i den fysiska varlden, och aven hatets motre-
aktioner och motstandspraktiker genom just sociala medier.
Likasa diskuteras hur nathat mot journalister initierade och
skapade motreaktioner och ett 'unikt’ satt att ge uttryck for en
motstandspraktik pa samma arena genom sociala medier.

Internetrelaterad karleksbombning i hetluften

Enligt motstandsinitiativet No Hate Speech Movement omfattar
’hate speech’ en mangfald av uttryck vilka syftar att:

... spread, incite, promote or justify racial hatred, xenopho-
bia, antisemitism or other forms of hatred based on intoler-
ance, including: intolerance expressed by aggressive
nationalism and ethnocentrism, discrimination and hostility
against minorities, migrants and people of immigrant
origin. Other forms of discrimination and prejudice, such as
antigypsyism, christianphobia, islamophobia, misogyny,
sexism and discrimination on the grounds of sexual orienta-
tion and gender identity fall clearly within the scope of hate
speech. (Council of Europe, No Hate Speech Movement)

Nar artiklarna i det foljande analyseras ska 'hate speeches’ och
’hate acts’ forstds mot deras raka motsatser, som i denna studie
bendmns som ’speeches of love’ och ’acts of love’. Ordet ’love’
har lagts till efter 'speeches’ och 'acts’ for att tydliggra hur bade
individernas och den samhalleliga aktdrens motreaktioner och
motstandspraktiker, gentemot hat och krankningar, skildras
diskursivt 1 de massmediala artiklarna, genom att lyfta fram
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karleksbombningsfenomenet. Detta gors inom ramen for de
foljande tva empiriska avsnitten.

Karlekstal och karlekshandlingar

Framstallningen skildrar hur artikelskribenterna belyser indivi-
dernas och den samhalleliga aktdrens motreaktioner och mot-
standspraktiker gentemot 'hate speeches’ och 'hate acts’, utifran
karleksbombningsfenomenet. Motreaktionerna och motstands-
praktikerna analyserar jag i termer av 'speeches of love’ och
‘acts of love’. Likasa skildras hur skribenterna kopplar an kar-
leksbombningen till de sociala medierna, eftersom det ar dar
som individernas och den samhélleliga aktéren No Hate Speech
Movements nedslag om att motarbeta hatet framstalls efter-
strava gehor och genomslag.

Sjogrens (2015) artikel har den markanta rubriken: "Nu kar-
leksbombas operasangaren Rikard Soderberg efter att ha lagt
upp ett handskrivet hatbrev pa Instagram”. Intressant med
detta belysande exempel ar att termen ’karleksbombas’ anvands
for att kunna framhava hur hatet gentemot Séderbergs homo-
sexuella laggning snarare kom att skapa positiva reaktioner,
genom hans foljare pa Instagram. Fanns det negativa reaktioner
bland féljeslagarna, gavs inte detta utrymme i artikeln. Foéljar-
nas digitala 'speeches of love’ besegrade hatbrevets syn pa So-
derberg som en sexuellt avvikande, kufiskt lagd karaktéar, som
inte lever upp till den manliga normen. Med i artikeln fanns en
bild som synliggjorde Stéderbergs satt att anvanda Instagram.
Han lade ut hatbrevet, inldgget om sin reaktion pa denna ana-
loga hatupplevelse, och bilder pa kuvertet, som hade foljande
ord pa baksidan: “avs/Rentvittade normala svenskar”. Arti-
kelskribenten citerar Soderberg som sager sig ha valt att gora
sitt inlagg pa detta sociala medium for att: ”... avdramatisera
hoten och ta ifran hatarna makten”. Utsagan kan forstas impli-
cera, genom att ta ifran hatarna makten, hur Soderberg valde
att anvanda Instagram, dar hans sida just har det talande nam-
net 'Gaytenor’, for att pa detta forum synliggoéra och mobilisera
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ett uttalat stdd gentemot hatarna. Inte bara av 'sin’ sarskilda
hatare utan av alla potentiella hatare av de homosexuella, ge-
nom att engagera sina foljare. Detta utesluter dock inte tolk-
ningen om att Séderberg, genom det som kan uppfattas som en
motstandspraktik, ocksa bidrar till att starka sitt personliga va-
rumarke som 'tenor’. Om det anonyma, tvasidiga brevet som
inleddes med orden "Hej spektakelb6g” kommenterade Soder-
berg sjalv lite cyniskt pa foljande satt:

Det har ar nagon som verkligen tagit sig tid, skaffat fri-
marke, adress och skrivit ett lJangt brev s& man kanner sig
verkligen hatad och dlskad pa samma gang. Det ar ju verk-
ligen nagon som bryr sig, sager Richard Sdderberg som
ocksa papekar att handskrivna brev hor till ovanligheterna.
(Sjogren 2015)

Artikeln i Goteborgs-Posten (2015) gar rakt pa sak med rubri-
ken "Karleksbombning vid synagoga i Stockholm”. Den skildrar
hur en privatperson, som beskrivs som konstnar och politisk
aktivist, valde att uppmana individer, genom sin Facebooksida,
att till kl. 17.00 komma till en av denna person utvald synagoga
med pappershjartan och ballonger, dels som en motreaktion
mot terrordaden i Képenhamn och Paris, dels for att "visa soli-
daritet med judar” genom att “aldrig lata hatet vinna”
(Goteborgs-Posten 2015). Foreteelsen kan forstas som ett digi-
talt karleksimperativ genom att retoriken om kéarleksbombning,
likt en stralkastare, siktas in pa hatet gentemot denna religiosa
grupp. Artikelskribenten understryker aktivistens budskap om
behovet av ett kollektivt visat stdd, vars markering ar tydlig
gentemot hatarna, om att visa karlek och tolerans infér de reli-
giosa skillnaderna méanniskor emellan. Det kan tolkas som en
onskan om att ge sig han at "acts of love’ genom att fa individer
att pa detta satt visa sitt individuella stod gentemot religiost hat.
I artikeln finns ocksa ett citat fran aktivistens egen Facebook-
sida: "Det som skett i Képenhamn och i Paris ar inte bara en
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tragedi for forsamlingen och ... anhoériga utan for alla oss som
kampar for att hatets och morkrets krafter inte ska ta dver vara
samhéllen och det 6ppna politiska samtal som vi alla har ett
ansvar att skydda. Vi far aldrig lata hatet vinna”.
Notera citatets kraftfullhet och hur citatet implicit understryker
betydelsen av karlek som hatets motvikt. | dessa utsagor rader
ingen retorisk osékerhet. Hatet ska bara besegras. For att citera
artikelskribenten har: “[e]Jvenemanget... dragits igang pa
Facebook”. Genom den kanslosamma skildringen blir Facebook
implicit ett karleksimperativistiskt forum, dar den politiska ak-
tivistens kraftnedslag gentemot det analoga hatets uttryck ska
mobilisera ett kollektivt stod fran allmanheten infor politiska
handlingar pa den analoga arenan. Dar ar tanken att karleken
ska utmana hatet i riktning mot en 6ppen dialog méanniskor
emellan.

| ytterligare en artikel, Bozinowska (2013), skildras hur "Kar-
leksbombning slar mot nathatarna: Han fick nog av nathatet.
Startade en kérlekskampanj som spridits pa natet” (Bozinovska
2013). Artikeln inleds med en bild pa designern Jesper
Johanssons orangefargade digitala poster som bar budskapet:
"Istallet for nathat — natkarlek. Leta reda pa din favoritjourna-
lists mailadress”. Kampanjen, som Johansson initierade, skild-
ras av artikelskribenten som en uttalad vilja att gbra en
markering gentemot nathatet for alla dem som verkar i offent-
lighetens ljus, genom en specifik form av digitala 'acts of love’.
Istéllet for att journalister bombas av nathatare ska de i sociala
medier bombas av nétkarlek genom att ta del av bade positivism
och komplimanger. Johanssons digitala poster skildras i arti-
keln som ett karleksimperativ, vars intention ar att fa individer
att soka upp journalisters mailadress och skriva nagra rader om
varfor just 'hen’ utgor deras favoritjournalist. Johansson citeras
aven i artikeln nar han till artikelskribenten framfor att: ”[d]et
har ar mitt satt att motverka nathatet pa ett roligt satt och det
verkar som att manga delar min frustration och vill ge natkar-
lek” (Bozinovska 2013). I artikeln klargdr Johansson att han
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skapade sin digitala poster i en kénsloberusad stamning. Efter
att han delat postern med nagra vanner pa Facebook menar han
att han inte tankte mer pa denna. Dock framfor artikelskriben-
ten det genomslag som postern fick pa Facebook. | samma veva
klargor hon att aven hashtagen #natkarlek fick ett populért fot-
faste pa Twitter. Sedan fastslar hon hur det som héar kan tolkas
som inledningen till en karlekscentrerad resa pa den digitala
arenan har paborjats. Posterprojektet skisseras som enbart bor-
jan till fler karleksscenarion: "Nu blir det en fortsattning pa
natkarlekskampanjen. Den han startat riktade sig till journa-
lister, men dven andra mar bra av att bli karleksbombade pa
natet. Jesper Eriksson... vill vara med. Ytterligare budskap kring
natkarlek ar pa gang” (Bozinovska 2013). Detta exempel illu-
strerar hur en enskild individs vardagliga upprérdhet éver hat
och krankningar fick stor spridning och inte bara genom ett so-
cialt medium utan 6ver flera (Facebook och Twitter), som ett
flode av karlek som dessutom skulle komma att framdver gene-
rera andra karleksinspirerade initiativ i sociala medier.

Sanda budskap om tolerans och karlek

I det kommande skildras det europeiska motstandsinitiativet
No Hate Speech Movement. Fran Europaradets eget informat-
ionsblad framgar att initiativet ar uttankt av Europaradets unga.
Detta initiativ, riktat gentemot den mangfald av hat och krank-
ningar som utovas bade online och offline, & omfattande
(Council of Europe, No Hate Speech Movement). No Hate
Speech Movements tentakler bestar dven av nationella kam-
panjer. | Sydsvenskan (2014) framgar att aktorerna inom den
nationella, svenska kampanjen beskriver denna som ett digitalt
fackeltdg. De sager sig aktivt ta stallning gentemot hat och
krankningar. Den karleksimperativistiska artikelrubriken &r
talande: "Var med och kéarleksbomba (sic!) internet”. Forutom
att ta del av olika kunskapsinslag uppmuntras kampanjdelta-
garna till olika digitala 'acts of love’, som att forma sina hander
till hjartan, ta en bild och sedan tagga den med #NoHateSe. De
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unga uppmanas dessutom att genom sociala medier nominera
tre individer som de menar "fortjanar karlek”, likasa att upp-
muntra andra unga att sprida karleken vidare (Sydsvenskan
2014). Pa informationsbladet for No Hate Speech Movement
beskrivs att arbetet gar ut pa att: ”... raise awareness of hate
speech online, and combat it” (Sydsvenskan 2014) — att slass
gentemot och bekdmpa ’'hate speech’ genom just digitala 'acts of
love’. | det ovanstaende citatet indikeras motstandsinitiativets
intentioner om kamp och strid. TT:s artikel i Sydsvenskan be-
faster, genom ordvalet i artikelrubriken, den nationella kam-
panjens unika krigsstrategi: att karleksbomba.

Samtidigt som karleksbombning far starkare genomslag ge-
nom ’speeches’ och ’acts of love’, genom att illustreras som ha-
tets  motreaktiva  praktik, bor  bilden nyanseras.
Karleksbombning handlar inte alltid om motstand gentemot
negativa samhallsfenomen, som hat och krankningar. Detta vi-
sar rubriken "Supertagvard karleksbombas pa sociala medier”
med en illustrativ artikel om hur en Internetbombning, med ett
kollektivt spridande av karlek, medmansklighet, hdnsyn och
omtanke — paborjades av en, for ovanlighetens skull, belaten
tagresenar (Stenkvist 2015): "Fantastisk, underbar och enasta-
ende. Det ar bara nagra av adjektiven som skoljer dver Skane-
trafikens supertdgvard. Over 13 000 personer har gillat en bild
pa honom pa Facebook” (Stenkvist 2015). En tagresenar, vars
biljett blev viserad av denna unika man till tdgvard, lade upp en
bild pa Skanetrafikens Facebooksida som visade tagvarden sys-
selsatt med just detta arbete och sande med bilden féljande in-
lagg: ”Den har mannen ar helt fantastisk. Tank om all er
personal hade haft hans gladje och energi” (Stenkvist 2015).
Dagen darpa oversvammades bilden av sammanlagt 1 172
kommentarer — responser som artikelskribenten konstaterade
var “fyllda med kéarlek”. Manga andra tagresenarer beréttade
ocksa, genom delningar pa hemsidan, om hur tagvarden hade
forgyllt deras annars graa vardag genom sin utatriktade och
trevliga personlighet. Bilder pa Facebooksidan visade hur
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tagvarden viserade resenarernas biljetter genom att rita hjartan
pa dem. Likasa delade resenarerna rostinspelningar "med tag-
vardens uppiggande och vanliga utrop” (Stenkvist 2015). En
kvinnlig bekant till tdgvarden intervjuades i artikeln. Hon sade
att fastdn han generades 6ver all uppmarksambhet, ville han, ge-
nom vannen ifraga, framfora till alla sina kéarleksbombare att:
”... kérleksbombningen ... inte lamnat honom oberérd. — Han ar
valdigt glad for alla positiva reaktioner. Det betyder mycket for
honom att han gor folk glada ...” (Stenkvist 2015).

Exemplet illustrerar hur webb 2.0-verktyg, som hor till soci-
ala medier, kan anvandas for att foérena karleksbombare i en
gemensam sak och forankra dem alla genom ett &ndamalsenligt
brobygge. | detta exempel lade de karleksbombare som upp-
skattade tagvardens oppna personlighet ut bilder, rostinspel-
ningar och texter, genom olika webb 2.0-verktyg som fanns
tillgangliga i detta sociala medium, for att kunna yttra sina
kanslor av gladje och positivism. Intentionen var att tillsam-
mans skapa en bro av visad gladje till tagvarden och detta just
pa arbetsgivarens sida i Facebook. Webb 2.0-verktyg kan dock
ocksa utnyttjas for att atskilja, fora vidare skiljaktigheter och
stridigheter, av hat och krankningar, helt beroende pa indivi-
ders syften och drivkrafter (Lindgren 2015, 204—205). | exemp-
let med tagvarden foregicks inte karleksbombningen av hat eller
krankningar. Ibland &ar enbart karleksfulla och bekraftande
handlingar den framatdrivande kraften, som ocksa Stenkvist
(2015) skildrar i exemplet med tagvarden och som Bohlin
(2015) tidigare har konstaterat tillméats betydelse. Ibland &r
alltsa karleksbombning bara ett motstand, men emellanat kan
den vara badadera, som i exemplen med synagogan och
Johanssons utformning av en digital poster i Facebook. Den
huvudsakliga intentionen kan forstds som en uttalad vilja att
visa motstand gentemot hat for att istallet fasta blicken pa bud-
skap om manniskovarde, tolerans och respekt for olikheter, vil-
ket aven bidrar till att visa karleksbombningens nyansrika och
mangfacetterade ansikte.
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'Karleksbombning pa Internet’: Omforhandling av be-
greppet ’Internetbombning’

Att vardagliga situationer och handelser skildras i massmediala
tidningsartiklar, genom just karleksbombning, kan enklast for-
stas som ett satt att synliggora reella gladjeamnen likval som
orosmoment, oavsett om nu dessa manifesteras pa den digitala
eller den analoga arenan. P4 ett retoriskt skickligt satt tar arti-
kelskribenterna fasta pa — och skildrar — situationer och han-
delser som gett upphov till karleksbombning, oavsett om
situationerna och héandelserna &ar positiva eller negativa. Det
ljusa i morkret — som supertagvarden — och det morka i det som
annars skulle kunna vara en ljus tillvaro — som attentatet
gentemot synagogan. De bada belysande exemplen skildrades
utifran diskursen om karleksbombning. Tagvarden vars analoga
vanlighet fick resenarerna att pa arbetsgivarens Facebooksida
lovorda honom genom inlégg, delade bilder och rdstinspelning-
ar, kan tolkas som digitala 'acts of love’. Soderbergs analoga
hatbrev fick Instagram-féljarna att uttrycka digitala 'speeches of
love’ gentemot den analoga hatarens ’hate speech’. Genom No
Hate Speech Movements digitala 'acts of love’ formade de unga
symboliskt sina hander till hjartan och taggade dessa bilder. De
analoga handlingar som en aktivist uppmanade andra till, ge-
nom Facebook, kan forstas som ett digitalt karleksimperativ, ett
digitalt upprop, mot religiost hat — en uppmaning om att istallet
visa karlek, sett utifran TT:s handelseskildring i Goteborgs-
Posten. Dessa glimtande ljus i moérkret — digitala 'acts of love’ i
var sociala, fysiska varld, férankrade genom pappershjartan och
ballonger, placerade utanfor synagogan — ar ett unikt satt att
utmana det intensifierade hatet genom mangfaldigandet av dess
motreaktiva, kanslofyllda symboler. Ocksa Jesper Erikssons
digitala posteruppmaning, som handlade om att fora vidare
natkarlek som digitala 'acts of love’, ar ett satt att utbva motre-
aktion mot det hat och de krankningar som riktas mot journa-
lister.
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Internetbombning har i dessa illustrativa exempel omfor-
handlats. Det har skett genom att bilden av det negativa och
destruktiva, dar mailbombningen utgjorde det framsta exemp-
let, numera diskuteras i form av en positiv och mdjliggérande
variant: karleksbombning. Att bomba ar dock ett hart begrepp.
Som exemplen illustrerar har dess harda innebérd omférhand-
lats och véants till nagot gott; fran att innefatta en nedatgaende
spiral — som nagot negativt — till att gora gott och bidra genom
att ta stallning gentemot nagot som uppfattas som felaktigt och
daligt, eller destruktivt. Dock kan ocksa karleksbombningsfe-
nomenet uppfattas som en ogynnsam foreteelse eftersom mot-
reaktioner och motstandspraktiker kréaver ett visst fokus pa det
negativa. Aven det man invander mot maste synliggoras, for att
motreaktionerna ska kunna forstas och fa ett stadigt fotfaste.
Darmed far aven hat och krankningar ett visst existensut-
rymme. Da kan hat ofrivilligt fA mer syre och fortsatta spridas.
Som noterat kan darfor karleksbombningen samtidigt ha bade
en benign och en toxisk effekt, oberoende av manniskors intent-
ioner. Hat, riktat mot andra ménniskor, behover dock inte alltid
framstd som en utstuderad grymhet. Sociologen Les Back
(2002) menar intressant nog att: ”... the language of hate is in-
creasingly being articulated through invocations of love” (Back
2002, 1). Han menar att ideologier och rorelser som foresprakar
hat numera séger att de inte hatar, utan istallet utévar sjalvkar-
lek genom att de snarare anser sig varna om sig sjalva och vad
de anser som ’sitt eget’. Back menar att denna 'sjalvkarlek’ fore-
faller ta sig ett orovackande stort utrymme pa Internet (Back
2002, 1). Betank bara hur hat mot homosexuella emellanat inte
bara artikuleras som hat, utan som sétt att varna om familj med
man, kvinna och barn, eller hur hat mot manniskor som har
andra troshallningar, ur religits synpunkt, blir satt att varna om
det som ses som 'typiskt nationellt’ och om den majoritetsrelig-
ion som déar ar etablerad. Kan mahanda retoriken om karleks-
bombning, kopplat till individers och samhallsaktérers ’love
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speeches’ och ’love acts’ pa den digitala arenan, bidra till kam-
pen mot sadan sjalvkarlek?

Karleksbombning, sociala medier och motstand

Karleksbombning maste har, utifran samtliga belysande exem-
pel, forstas pa olika nivaer. Nar individuella motreaktioner mot
hatet skildras, i termer av karleksbombning, kan reaktionerna
implicit konstrueras som uttryck for kritik och behov av social
forandring, detta i ett samhalle som inte alltid praglas av van-
lighet, hdnsyn och tolerans utan snarare av de raka motsatser-
na. Motreaktionerna och  motstandspraktikerna, som
artikelskribenterna framhaller, synliggér hur hat och krank-
ningar utmanas genom ’'speeches och acts of love'. Lilja och
Vinthagen (2009) papekar att motstand har varierande uttryck.
Ibland innebar motstand att agera och ibland att faktiskt avsta
fran handling. Organiserat motstand uppmarksammar och kon-
fronterar i forandringsinitierande syfte. Detta kontrasterar
starkt gentemot vardagsmotstandet, som ar en motstands-
variant med effekter, som ofta inte ska forstas av utomstaende
som just ett motstand. Det uppenbara ska lysa med sin fran-
varo. Humor kan signalera motstand, men utan att andra iden-
tifierar det som sadant (se exemplet med operasangaren
Soderberg). Vardagsmotstandet ar bade individualiserat och
icke-organiserat. Tydligheten, i den politiska artikuleringen hos
individers vardagsmotstand kan variera betydligt (Lilja &
Vinthagen 2009, 14—15, 60-61).

Exemplet med Soderberg kan forstas som ett individuellt och
vardagsnara motstand gentemot hatet, riktat mot individer med
homosexuell laggning, dock utan att det explicit artikulerades
som en politiskt forankrad motstandspraktik. Intressant, i
Soderbergs fall, ar att mot-standet gentemot det analoga hatet
utgick genom hans offentliggérande av detta hat pa Instagram,
under det talande namnet 'Gaytenor’. Namnet indikerar den
'cause’ som ligger Soderberg varmt om hjartat genom att han,
pa Instagram, sammanforde och darigenom befaste sin sociala
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identitet med bade sitt yrke och sin sexuella laggning. Exemplet
Soderberg visar hur ett socialt medium anvandes i utbvandet av
en mer implicit motstandspraktik. De karleksresponser som
flodade in skildrades av artikelskribenten som ett kollektiviserat
stod for Séderberg och hans 'cause’. Exemplet med Johanssons
digitala poster pa Facebook kan betraktas som en vardagsnara
motstandsinspirerad praktik. Gemenskapen med vannerna, i
detta sociala medium, mobiliserade ett kollektivt stod av nat-
karlek for journalister utsatta for nathat. Fastan exemplen, med
Soderberg och Johanssons motstand, manifesterar sig pa olika
satt i anvandandet av sociala medier for att motarbeta hat och
krankningar, foreligger aven gemensamma drag: Praktikerna ar
forvisso kortsiktiga, men kan i slutdndan bidra till att skapa
langsiktiga konsekvenser. Dessa motstandspraktiker kan uttka
foljarnas medvetenhet om hatets yttringar och bidra med insikt
om att motreaktioner krévs for att komma till ratta med det, att
vi alla bar pa ett gemensamt ansvar for att bekdmpa hat och
krankningar. Eller som Soderberg papekade — att offentliggora,
genom sociala medier, frantar hatarna makten.

Carty (2015) understryker att sociala medier och andra pub-
liceringsverktyg online gor att anvandare inte enbart blir pas-
siva mottagare av information och budskap. De kan darmed
ocksa sjalvmant skapa och distribuera information, vilket ger
viktiga implikationer for social och politisk forandring (Carty
2015, 9). Detta kan innebdra annu ett steg i riktning mot mer
tolerans, forstaelse och respekt i méten mellan olika manniskor.
I S6derbergs fall genom att publicera brevtexten med bilderna
och i Johanssons fall genom den digitala postern. Badas motre-
aktioner uppmarksammades genom att texterna i de massmedi-
ala artiklarna var konstruerade i ljuset av diskursen om
karleksbombning och utifran de implicita eller explicita insla-
gen av ’kéarleksfullt motstand’ och hur Soderbergs respektive
Johanssons foljare faktiskt férholl sig till deras vardagsmot-
stand.
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De tvd kommande exemplen, attentatet mot en synagoga och
No Hate Speech Movement, &r bada, i motsats till de tva tidi-
gare exemplen, explicit politiska motstandspraktiker, dock med
den avgorande skillnaden att den forsta ar individualiserad,
vardagsnara och individuellt organiserad, medan den andra ar
formad av ett politiskt organ, Europaradet, och &ven finns som
en nationellt organiserad kampanj. No Hate Speech Movements
organiserade kampanj ska har forstas som en politisk motreakt-
ion dar motstandet mot hat och krankningar, som ut6vas on-
line, skildras som den direkt forenande och n&rmast
interventionistiska lanken mellan samhéllet och dess yngre
medborgare. Nar unga valjer att de aktivt ska bidra till kam-
panjens karleksbombande aktiviteter stodjer de darigenom
ocksa samhallets ambitioner att motverka nedsattande bete-
ende och hatfulla handlingsuttryck. Likasa stodjer de samhallets
stravan att motverka hat och krankningar utifran dess egna ide-
ologiska standpunkter om uppforande och korrekthet, men
ocksa diskursen om alla manniskors lika varde. Géllande just
No Hate Speech Movement skildras motstandet gentemot hat
och krankningar online som en pagaende process. Detta hat
framstalls sprida sig likt en samhallsbdld, men utmanas ocksa
med stéd av “individuella hjartan”, av mig sa uttryckt, “som
brinner kollektivt for hjartefragan.” Som Carty (2015) skriver
anvander kampanjer ofta webb 2.0-verktyg foér att kunna:
"advance ... respective causes”. Tekniken kan saledes "accele-
rera aktiviteterna” hos kampanjer (Carty 2015, 5) och darige-
nom starka slagkraften i aktorernas budskap. Inte heller anlade
kampanjen fokus pa hatet utan pa det som utmanar hatet, som
skildrades i ljuset av karleksbombning, tolkat mot artikeln fran
TT i Sydsvenskan.

Den massmediala skildringen av kampen gentemot hat och
krankningar utifran diskursen om karleksbombning visar, ge-
nom de givna exemplen, att sociala medier anvands av individer
som ett schackbrade dar olika pjaser forflyttas i ett positioner-
ingsspel med drag och motdrag, som motsvarar hat- respektive
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karlekshandlingar, men dar 'schack matt’ aldrig kan uppnas
eftersom hatproblematiken standigt lurar bakom kulisserna.

Denna artikel inleddes med ett citat fran Nationalencyklope-
din online, om vad en bomb &r. Det framgick att en bomb &r en:
"behallare innehallande sprangmedel, anvand som projektil”
(Grenander 2016). Som studien har forsokt synliggora och peka
pa, utifran fenomenet Internetbombning och den tidigaste vari-
anten, med den destruktiva mailbombningen, fram till karleks-
bombning, varierar bombningens konsekvenser helt beroende
pa vilket innehall 'den manskliga behallaren’ ar fylld av — kéarlek
eller hat. Projektilen kan skapa positivitet och gladje. Likafullt
kan den orsaka skada och ¢delaggelse, saval pa sociala medier
som pa gator och torg.
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1. Rubrik Martinger (2011) refererar till, "Mailbombning”, ar rubriken till
hans publicerade artikel i Boras Tidning.

2. Den benigna varianten kan ¢verga i den toxiska. Forsvar av andra indi-
vider online kan ta sig uttryck i att 'ge igen’ genom elakheter, plumphet,
sméaktiga utfall och hat- och hotfulla uttryck. Sankta beteendesparrar
kan bidra till bade benignt och toxiskt beteende, men grénserna ar dif-
fusa (Lapidot-Lefler & Barak 2015, 2). Enligt Suler (2004) kan de be-
nigna och toxiska varianterna emellanat vara svara att sarskilja. Argsinta
ordval kan t.ex. indikera ett terapeutiskt genombrott och samtidigt ha
bade benigna och toxiska inslag (Suler 2004, 321).

3. ’Nattroll’ vill locka fram emotionsdrivna svar, grél eller skapa 'menings-
I6sa’ diskussioner medan ’nathatare’ vill forolampa en individ eller
grupp, an att skapa en fortsatt strid. Gransen ar harfin och diffus
(Wikipedia 2016).

4. Detta varierar med individers syn pa dikotomin online/offline och pa
motagerandets innebérd och foljder.

5. Med ’'individer och samhélleliga aktorer’ avses inte bara enskilda anvan-
dare utan &ven olika samhéallsorgan.

6. ’Internetbombning’ ser jag som ett paraplybegrepp for olika varianter av
bombning. Tva varianter som denna artikel identifierat som relevanta
och placerat i stralkastarljuset ar mailbombning och framst kérleks-
bombning.

7. Begreppet 'kérleksbombning’ férekommer &ven i bloggar och i annat
anvandar-genererat material via Internet, men denna artikel diskuterar
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10.

11.

12.

detta med kéarleksbombning framst utifrdn olika massmediala artiklars
skildring.

En del av de intervjuade arbetar i Sverige. Andra exempel ar av internat-
ionell

karaktar (Bohlin 2015, 25).

Urvalet av tidningsartiklar gjordes genom Googlestkning. Det givna
sokordet var begreppet ’karleksbombning’. Likasa soktes utifran en
sammanslagning av tva relevanta begrepp i meningen: 'karleksbomb-
ning’ och 'nathat’.

Det &r viktigt att saga nagra ord om studiens etiska forhallning eftersom
det &r centralt i all samhallsforskning att stélla forskningskravet och
samhallsnyttan mot individskyddet, att inte skada, genera eller kranka.
Jag skriver forvisso ut namnen pa vissa individer, som Rikard Soderberg
och Jesper Johansson, som dock valt att ga ut med namn och/eller bild i
massmedia i samband med att de intervjuats for en artikel till en nyhets-
tidning. Nathat ar dock ett etiskt sensitivt tema, men ingen av de inklu-
derade artiklarna skrev ut namnen pa individuellt utsatta individer
bortsett frdn p& Soderberg vars uttalade syfte dock var att massmedialt
belysa sin utsatthet. Nar jag i 6vrigt diskuterar utsatta gor jag det utifran
nagon form av grupptillhérighet, som “journalister” eller som "judar™.
Manniskor kan bli berérda av det som en icke-utsatt individ skrivit eller
lagt upp pa sociala medier, for att vilja bidra till dennes motreaktion/er
och motstandspraktik/er. Ar man sjalv de/n utsatta motagerar man for
att fa andra att markera att de berdrs genom sitt uttalade stod direkt till
de/n saken géller. 'Motreaktion’ &r en mjukare och lattillgangligare term
an 'motstandspraktik’, som for tankarna till djarvhet och kraftfullt age-
rande, vilket det inte alltid ar, enligt Lilja och Vinthagen (2009). Jag
analyserar motreaktionernas skilda ansikten i denna studie. Foér en ut-
satthetens motreaktion se Soderberg, i Sjogren (2015). Motreaktioner
dar snarare andra manniskors kanslor influeras till att vilja understédja
och hjédlpa en ’cause’ representeras av den politiska aktivisten i
Goteborgs-Posten (2015). Likasa av designern Johansson med sin digi-
tala karleksposter i Bozinowska (2013).

Webb 2.0-verktyg ser jag som objekt som i sig sjalva inte kan hata eller
krénka utan detta gor individer, i social interaktion med varandra, pa
den digitala arenan. Likasa ar det inte heller tekniken som kan visa kér-
lek utan detta gor individer, genom just tekniken. Eller for att citera
Fuchs som fastslar att: ”... societal phenomena merely express them-
selves in communicative and technological spaces; technologies do not
cause them” (Fuchs 2014, 137). Huruvida webb 2.0-verktyg, som de so-
ciala mediernas, ar neutrala objekt eller inte ar dock en filosofiskt for-
ankrad fraga. Ett exempel p& motsatt syn, pa hur tekniken inte borde
betraktas som ett neutralt objekt, ger Lenemark (2015). Han pétalar att
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14.

medlemskap i Facebook avkraver att individer identifierar sig enligt en
bindr genuskod, som antingen en man eller en kvinna. Teknikens ut-
formning styr, med andra ord, hur pa for satt som jaget kan framstéllas
och definieras. For att saledes bli ett *fullvardigt Facebook-subjekt’ galler
det att halla sig inom det sociala mediets ramar, anvandarvillkor och be-
gransningar (Lenemark 2015:232-235). Eftersom webb 2.0-verktygen
inte skapar problem ar inte heller tekniken en problemldsare — det gor
snarare individers och olika aktdrers egna intentioner, som Linde och
Kvarnstrom (2008, 26) framfor. Likasa ar det 'speeches’ och ’acts’, sdval
online som offline, som ger upphov till bade problemen och lésningarna.
Tekniken kan dock, av individer och samhélleliga aktorer anvandas pa
olika satt som understédjer bade problem och lésningar. Att individer
genom webb 2.0-verktyg till exempel kan lagga ut bilder pa sociala me-
dier mojliggér handlingar som kan driva vidare antingen hatfulla eller
karleksfulla budskap, helt beroende pa vilka de bakomliggande intent-
ionerna ar.

Johansson undrar om féljarnas engagemang pa sociala medier i var sam-
tid mer gar ut pé att passa in i ett socialt sammanhang d4n om ett 'cause’,
om att reagera pa objektiv orattvisa eller liknande foreteelser, som pa
rasistiska utspel och andra in-toleranser. Han menar att man inte ska
bortse fran att engagemanget ockséa kan saga mer om féljarna &n om de-
ras 'cause’, som de riktar sina reaktioner gentemot. Ar deras engage-
mang framst en gemenskapsonskan blir ’cause’-frdgan mer av ett
utbytbart andrahandsprojekt (Johansson 2015, 22).

De nationella, europeiska kampanjerna genomfdrdes parallellt, samma
dag som Europarddets egen. Kampanjens blick var strategiskt riktad
gentemot unga manniskor, frdn 13 ar och upp till 18 ars alder
(Sydsvenskan 2014).
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